UNIWERSYTECKIE CENTRUM KLINICZNE

+ IM. PROF. K. GIBINSKIEGO
Slaskiego Uniwersytety Medycznego

w Katowicach

Katowice 2.10.2018r.

DO WSZYSTKICH zAI NTERESOWANYCH

Dotyczy postepowania w trybie przetargu nieograniczonego: Dostawa osprzgtu do aparatury
okulistycznej - DZP/381/103B/2018

Do Zamawiajgcego wptynety nastepujgce pytania:

Pytanie 1, dot. zapiséw wzoru umowy:

Zwraca sie z prosba o przyjecie §2 ust. 4 projektu umowy w nastepujgcym brzmieniu:
»W ramach udzielonej gwarancii Wykonawca zobowigzuje sie do usuniecia wad osprzetu lub wymiany na

wolny od wad (wedtug wyboru Zamawiajgcego) w terminie 7 dni roboczych od dnia zgtoszenia reklamacji
oraz dostarczenia reklamowanego towaru.”

Uzasadnienie:

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiang zapisu §2 ust. 4 projektu umowy w nastepujacy sposob:
W ramach udzielonej gwarancji Wykonawca zobowigzuje sie do usuniecia wad osprzetu lub wymiany na

wolny od wad (wedtug wyboru Zamawiajgcego) w terminie 7 dni od dnia zgtoszenia reklamacji oraz
dostarczenia reklamowanego towaru.”

Pytanie 2, dot. zapiséw wzoru umowy:

Zwracam sie z prosba o przyjecie §4 ust. 1-3 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu:
»1. Za zwloke w dostawie Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 0,5% wartosci
netto niedostarczonego w terminie urzadzenia za kazdy dzien zwloki, ale nie wiecej niz 10% wartosci

netto tego urzgdzenia.

2. Za zwioke w usunieciu wady Wykonawca zapiaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 0,5 %
wartosci netto wadliwego urzadzenia za kazdy dzier zwioki, ale nie wigcej niz 10% wartosci netto tego
urzgdzenia.

3. W razie odstgpienia od umowy z przyczyn wystepujacych po stronie Wykonawcy, a takze w przypadku
0 ktorym mowa w § 5 ust. 2 umowy Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokogci
10% wartosci netto sprzetu, ktéry nie zostat w terminie dostarczony lub naprawiony.”

Uzasadnienie:
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- Kara umowna powinna by¢ naliczana jedynie w sytuacji zwtoki, a nie opdznienia, poniewaz mianem ,,opdznienia”
prawo okredla kazde nieterminowe spetnienie Swiadczenia, bez wzgledu na przyczyny, a wiec opdinienie moze
wynikac réwniez z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, np. z dziatania sily wyiszej, i nie jest zasadne karanie
wykonawcy w takich okolicznosciach;

- Prosimy o rozwazenie naliczania kar umownych od kwoty netto,a nie brutto wynagrodzenia, poniewaz to kwota
netto okresla wartos¢ zobowigzania Wykonawcy (art. 32 PZP), za$ kwota VAT sktadajgca sie na wynagrodzenie
brutto jest tylko podatkiem, ktérego ptatnikiem jest Wykonawca;

- Z uwagi na to, ze przedmiotem umowy jest dostawa wielu urzadzen, kara umowna za zwtoke w dostawie lub
usunieciu wad powinna by¢ naliczana od wartosci danego urzadzenia. Przeciwne rozwigzanie oznacza, e w
przypadku uchybien zwigzanych z jedng jednostkg sprzetu kara umowna mogtaby osiggnaé nieproporcjonalnie
duza wysokos¢ w stosunku do jego wartosci. Podobnie kara umowna za odstgpienie powinna by¢ naliczana od
wartosci urzadzen, ktére nie zostaty dostarczone lub naprawione w terminie — w przeciwnym wypadku kara
mogtaby przekroczy¢ wartosé sprzetu, ktérego nie dostarczono lub ktérego wad nie usunieto;

ODPOWIEDZ:
Zamawiajacy nie wyraza zgody

Pytanie 3, dot. zapisOw wzoru umowy:

Zwracam sie z prosba o przyjecie §5 ust. 2 projektu umowy w nastepujgcym brzmieniu:

~Zamawiajgcy moze rozwigza¢ umowe w stosunku do danego urzgdzenia ze skutkiem natychmiastowym w
przypadku gdy:

a) zwiloka w zrealizowaniu dostawy przekroczy 10 dni kalendarzowych;

b) zwtoka w usunieciu wady przekroczy 10 dni kalendarzowych.”

Uzasadnienie:

- Z uwagi na to, ze umowa dotyczy dostawy wielu urzadzen, jej rozwigzanie powinno by¢ dopuszczalne tylko w
stosunku do tego sprzetu, w stosunku do ktérego powstaly dane uchybienia, pozostate urzadzenia bede
dostarczone zgodnie z umowsg i brak bedzie podstawy do rozwigzania umowy réwniez w ich zakresie;

- Uprzejmie odsytam do wczesniejszych wyjasnien dotyczacych zasadnosci postugiwania sie pojeciem ,,zwtoki”;
ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody

Pytanie 4, dot. zapisOw wzoru umowy:

Zwraca sie z prosba o dodanie w §5 ust. 4 projektu umowy kolejnego zdania w nastepujgcym brzmieniu:

~Postanowienie to nie dotyczy wyboru firmy transportowej dostarczajgcej przedmiot umowy oraz 0sob
wykonujacych serwis przedmiotu umowy.”

Uzasadnienie:

Umowa powinna dopuszcza¢ mozliwos$¢ postugiwania sie podwykonawcami w zakresie czynnosci dostawy sprzetu
(wybor firmy kurierskiej lub podobnej) oraz w zakresie usuwania wad i usterek (serwis). Na dzien zawierania
umowy Wykonawca nie moze zagwarantowac, ze przez caly okres trwania gwarancji bedzie osobiscie wykonywat
czynnoéci naprawcze, nie wyklucza zlecenia ich zewnetrznemu podmiotowi lub serwisowi producenta. Wykonawca
i tak pozostaje odpowiedzialny za dziafania swoich podwykonawcow, interesy Zamawiajacego bedg wiec nalezycie
zabezpieczone.
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ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy wyraza zgode na dodanie kolejnego zdania w §5 ust. 4 projektu umowy
........ "Postanowienie to nie dotyczy wyboru firmy transportowej dostarczajacej przedmiot umowy oraz

0s0b wykonujacych serwis przedmiotu umowy.”

Z upowaznienia Dyrektora
Uniwersyteckiego Certrum Klinkznego im. prof. K. Giwiskiego
Sigskieyo Uniwdadytulu Mdyesnego w Katowicach

iorownik Dziatu Zamowien Publicznych




