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Katowice 21.08.2018r.

DZP/381/71A/2018
DO WSZYSTKICH ZAINTERESOWANYCH

Dotyczy postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego: dostawa materiatow
eksploatacyjnych do urzadzenh medycznych - DZP/381/71A/2018

Do Zamawiajacego wplynely nastgpujace pytania:

Pytanie 1, dot. opisu przedmiotu zaméwienia w Formularzu cenowym, zalacznik nr 4, cze$é 1:
Czy w czesci | Zamawiajacy ma na mysli n6z do witrektomii przedniej z zestawem drenow i
kaniula irygacyjng kompatybilny z aparatem Centurion?

Odpowiedz
Tak.

Pytanie 2, dot. opisu przedmiotu zamowienia w Formularzu cenowym, zalacznik nr 4, czesé 2:
Czy w czgsci 2 Zamawiajacy dopuszcza w skladzie zestawow z poz.1, 2, 3 kaniule 21G zamiast
20G?

Odpowiedz

Tak.

Pytanie 3, dot. opisu przedmiotu zaméwienia w Formularzu cenowym, zalacznik nr 4, czes¢ 2:
Czy w czesci 2 Zamawiajacy dopuszcza w poz. 2 i 3 zestawy z jedng kaniulg z silikonowym

zakonczeniem typu soft tip?
Odpowiedz
Tak.

Pytanie 4, dot. opisu przedmiotu zaméwienia w Formularzu cenowym, zalacznik nr 4, czesé 3:
Czy w czesci 3 Zamawiajacy dopuszcza zlozenie oferty na uchwyty w opakowaniach handlowych
po 6 sztuk kazdy?

Odpowiedz

Zamawiajgcy wymaga ztozenia oferty zgodnie z wymaganiami SIWZ.

Pytanie S, dot. opisu przedmiotu zamoéwienia w Formularzu cenowym, zalacznik nr 4, czesé 3:
Czy w czesci 3 (w sytuacji pozytywnej odpowiedzi na pytanie 4 Wykonawcy), Zamawiajacy
dopuszcza ilosci, ktore sg wielokrotnoscig opakowania zbiorczego tj. 1 opakowanie handlowe = 6
szt. czyli w tym przypadku 18 lub 24 sztuki uchwytéw w kazdej pozycji? Uprzejmie prosz¢ o
okreslenie.

Odpowiedz

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 4.
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Pytanie 6, dot. zapisow projektu umowy (dotyczy czesci 2):
Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §2 ust. 12 projektu umowy w nastepujgcym brzmieniu:

»Wykonawca zapewnia terminowos¢ dostaw, a ewentualne przeszkody zaistniale 7 winy Wykonawcy
nie mogq wplynqg¢ na terminowos¢ dostaw oraz odpowiedzialnos¢ Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Brak realizacji dostawy moze wynika¢ z okolicznosci, na ktére Wykonawca nie ma zadnego
wplywu, np. z powodu dziatania osob trzecich, sily wyzszej, a nawet Zamawiajgcego. Wyciaganie
negatywnych konsekwencji wobec Wykonawcy w takich przypadkach jest nieuzasadnione.
Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisow §2 ust. 12 umowy.

Pytanie 7, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):

Zwracam si¢ z prosba o dodanie w §2 ust. 13 projektu umowy kolejnego zdania w nastepujgcym
brzmieniu:

w»Bez wzgledu na okolicznosci Zamawiajgcy zobowigzuje si¢ zamowic asortyment o wartosci 80%
kwoty netto wskazanej w §4 ust. 1 umowy i w takim zakresie Wykonawcy przystuguje roszczenie o
realizacje umowy.”

Uzasadnienie:

Zamawiajacy powinien wskaza¢ pewien minimalny zakres umowy, ktory zrealizuje bez wzgledu na
okolicznosci. W przeciwnym wypadku oplacalnos¢ calego przedsiewziecia staje pod znakiem
zapytania, a Wykonawca nie moze rzetelnie skalkulowa¢ ryzyka i przedstawi¢ oferty korzystnej dla
obu stron. Zasadnym jest przyjecie, ze Zamawiajacy zrealizuje umowe w przynajmniej 80% i takim
zakresie Wykonawcy bedzie przystugiwato roszczenie o jej wykonanie;

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia §2 ust. 13, ktéry otrzymuje brzmienie:

»Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do czgsciowej realizacji umowy, jednak niezrealizowana
warto$¢ umowy nie moze by¢ wigksza niz 30% wartosci umowy”

Pytanie 8, dot. zapisow projektu umowy (dotyczy czeSci 2):
Zwracam sie z prosba o przyjecie § 3 ust. 1 zdanie pierwsze projektu umowy w nast¢pujgcym

brzmieniu:

Wykonawca zobowigzuje si¢ nieodplatnie dostarczy¢, zainstalowaé i uruchomic Aparat na Bloku
Operacyjnym  Zamawiajgcego oraz jednorazowo przeszkoli¢c wskazanych  pracownikow
Zamawiajgcego w terminie do 7 dni roboczych od dnia zawarcia umowy.”

Uzasadnienie:

- Wykonawca prosi, aby przeszkolenia pracownikow Zamawiajacego dokonano jednorazowo, jest
to rozwigzanie najbardziej praktyczne. Organizowanie kilku szkolen dla pojedynczych
pracownikow jest zbyt ucigzliwe i kosztowne.

- Wykonawca pracuje od poniedziatku do piatku z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy,
zasadnym jest wiec postugiwanie si¢ jednostkami roboczymi.

Odpowiedz
Zamawiajgcy zmienia zapis § 3 ust. 1 zdanie pierwsze umowy, ktory otrzymuje brzmienie :
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»Wykonawca zobowigzuje si¢ nieodplatnie dostarczyé, zainstalowaé i uruchomié¢ Aparat na Bloku
Operacyjnym  Zamawiajgcego oraz jednorazowo przeszkoli¢ wskazanych pracownikow
Zamawiajgcego w terminie do 7 dni roboczych od dnia zawarcia umowy.”

Pytanie 9, dot. zapisow projektu umowy (dotyczy czesci 2):

Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §3 ust. 4 projektu umowy w nast¢pujgcym brzmieniu:

“Wykonawca przez caly okres trwania umowy na wiasny koszt dokonuje napraw uzyczonego
Aparatu, przeglgdow technicznych, wymiany czesci zamiennych i materialow eksploatacyjnych,
chyba ie koniecznos¢é naprawy uzyczonego Aparatu powstata w wyniku jego uiywania przez
Zamawiajgcego niezgodnie 7 przeznaczeniem i wwmogami prawidlowej eksploatacji.”
Uzasadnienie:

Wszelkie koszty naprawy wynikajace z zawinionych dzialan po stronie Zamawiajacego nie
powinny obcigza¢ Wykonawce.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisOw §3 ust. 4 umowy.

Pytanie 10, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):

Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §4 ust. 2 projektu umowy w nastepujagcym brzmieniu:

, Wykonawca gwarantuje, ze w trakcie trwania umowy ceny jednostkowe netto nie ulegng
podwyzszeniu z zastrzezeniem zapisow §9.”

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 32 ustawy PZP, to warto$¢ netto okresla wysoko$¢ zobowigzania, podatek od
towardéw i ustug sktadajgcy si¢ na ceng brutto jest daning publiczng, ktérej Wykonaweca jest jedynie
platnikiem. Strony umowy nie maja zadnego wplywu np. na wysoko$¢ stawki VAT, zasadnym jest
wigc sprecyzowanie, ze Wykonawca gwarantuje stato$¢ cen netto.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisow §4 ust. 2 umowy.

Pytanie 11, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):

Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §5 ust. 2 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:
~Wykonawca w terminie 5 dni roboczych od dnia:

a)  zgloszenia reklamacji ilosciowej,

b)  dostarczenia mu reklamowanych wyrobow — w przypadku reklamacji jakosciowej.”

uzupelni braki ilosciowe, wymieni wadliwe Wyroby medyczne na wolne od wad lub na zgodne ze
zlozong ofertq, chyba Ze zlozona reklamacja okaze si¢ bezzasadna.

Uzasadnienie:

- Wykonawca nie moze odnies¢ si¢ do reklamacji jakosciowej bez naocznego zbadania
reklamowanych wyrobow, zasadnym jest wigc, aby termin na jej rozpatrzenie biegt od dnia
dostarczenia mu reklamowanego asortymentu. Ponadto Wykonawca uwaza, ze dostarczenia mu
tych towaréw powinno by¢ obowigzkiem Zamawiajacego.

- Nie mozna z gory zaktadal, ze kazda reklamacja okaze si¢ zasadna.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapiséw §5 ust. 2 umowy.
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Pytanie 12, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):

Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §5 ust. 3 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:

W przypadku stwierdzenia przez Zamawiajgcego brakéw ilosciowych, wadliwosci lub
niezgodnosci Wyrobow medycznych ze zlozong ofertg albo braku oznakowania dostarczonego
Wyrobéw medycznych w sposéb okreslony w §2 ust. 3 umowy do dnia usunigcia tych uchybien

zamowienie czgsciowe bedzie uwazane za niezrealizowane, chyba Ze stwierdzenia Zamawiajgcego
okazq si¢ nieuzasadnione.

Uzasadnienie:

Uprzejmie odsytam do uzasadnienia zmian do §5 ust. 2 projektu umowy.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie zmienia zapisow §5 ust. 3 umowy.

Pytanie 13, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):
Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §6 ust. 1 projektu umowy w nast¢pujgcym brzmieniu:
,» Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kary umowne:

1) w wysokosci 0,5% wartosci netto niedostarczonego zamowienia czgsciowego za kazdy dzien
zwloki w zrealizowaniu dostawy cze¢sciowej, ale nie wigcej niz 10% tej wartosci,

2)  w wysokosci 0,5% wartosci netto reklamowanych Wyrobow medycznych za kazdy dzien
zwloki w realizacji obowigzkéw okreslonych w § 5 ust. 2 niniejszej umowy, ale nie wiecej niz 10%
tej wartosci,

3)  w wysokosci 500,00 z# (stownie: pigcset ziotych 00/100) za kazdy dzien zwloki w wykonaniu
przez Wykonawce czynnosci, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 albo za kazdy dzien zwloki w wykonaniu
naprawy Aparatu wzgledem terminu, o ktorym mowa w § 3 ust. 7 niniejszej umowy, o ile nie
zostanie dostarczone urzgdzenie zastepcze, ale nie wigcej niz 5.000,00 zi,

4)  w wysokosci 10% niezrealizowanej kwoty wynagrodzenia netto okreslonego w §4 ust. 1
niniejszej umowy — w przypadku odstapienia od umowy lub rozwigzania umowy ze skutkiem
natychmiastowym z przyczyn, za ktére odpowiada Wykonawca.

Uzasadnienie:

- Prosimy o obnizenie kary umownej za nieterminowg realizacj¢ obowigzkéw Wykonawcy do
500,00 ziotych dziennie. Kara w wysokosci 1000,00 ztotych dziennie jest nieproporcjonalna. Z
uwagi na zasade réwnosci stron, zasadne jest miarkowanie kary umowne;j.

- Prosimy o rozwazenie naliczania kar umownych od kwoty netto, a nie brutto wynagrodzenia,
poniewaz to kwota netto okresla wartosé zobowigzania Wykonawcy (art. 32 PZP), zas kwota VAT
sktadajgca sie na wynagrodzenie brutto jest tylko podatkiem, ktérego platnikiem jest Wykonawca;

- Pojecie ,,opdznienia” oznacza kazde nieterminowe zrealizowanie zobowigzania, natomiast
,zwloka” to nieterminowe zrealizowanie obowigzku wynikajace z wylacznej winy danej strony.
Zasadnym jest, aby Wykonawca byl obciazany karami umownymi tylko w przypadku sytuacji, za
ktore odpowiada, a nie za takie, ktére powstaty np. z dziatania osob trzecich lub sily wyzszej;

- Zastrzezenie gornej granicy kary umownej ma na celu uniknieciu jej wygdérowania i naliczania do
wysokosci znacznie przekraczajgcej wysokos¢ poniesionej szkody. Kara umowna powinna by¢
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substratem odszkodowania i nie powinna prowadzi¢ do wzbogacenia si¢ Zamawiajacego kosztem
Wykonawey. W przypadku przewyzszenia wysokosci szkody, Zamawiajacy i tak ma prawo
dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego;

- Kara umowa za weczesniejsze rozwigzanie umowy powinna byé obliczana od jeszcze jej
niezrealizowanej czgsci, w przeciwnym wypadku bylaby taka sama w przypadku wykonania
umowy w 1% jak i 99%, co byloby niesprawiedliwe;

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie kar umownych okreslonych w §6 ust. 1 umowy

Pytanie 14, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):
Zwracam sig z prosbg o przyjecie §7 ust. 1 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu:

,» Zamawiajgcy moze rozwiqza¢ umowe w calosci lub czesci ze skutkiem natychmiastowym w
przypadku, gdy:

a) Wykonawca popadnie w zwloke z realizacjq obowiqzku okreslonego w §3 ust. 1 umowy o
ponad 10 dni roboczych.”

b) Wykonawca z wlasnej winy trzykrotnie nie dotrzyma terminéw realizacji dostaw czesciowych
okreslonych zgodnie z § 2 ust. 9 niniejszej umowy;

¢ Zwlokaw zrealizowaniu dostawy czeSciowej przekroczy 10 dni roboczych;

d) Wykonawca popadnie w zwloke z realizacjq ktoregokolwiek z obowigzkéw okreslonych w § 5
ust. 2 umowy o ponad 10 dni roboczych.”

Uzasadnienie:

- Rozwigzanie umowy powinno by¢ dopuszczalne tylko wowczas, gdy za uchybienia wylgczng
wing ponosi Wykonawca, jak juz bowiem wskazano, niedochowanie terminow moze wynikaé
réwniez z powodu dziatania osob lub okolicznosci, na ktére Wykonawca nie ma zadnego wplywu;

- co do pojecia ,,dni robocze” odsylam do uzasadnienia zmian §3 ust. 1 projektu umowy;

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapisow §7 ust. 1 umowy.

Pytanie 15, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 2):
Zwracam si¢ z prosbg o dodanie w §9 ust. 7 zdanie drugie projektu umowy kolejnego punktu w

nast¢pujacym brzmieniu:

. W przypadku zaistnienia powyzszych okolicznosci z wylgczeniem okolicznosci okreslonej w pkt a,
Strona zamierzajgca uzyskaé zmiang wysokosci wynagrodzenia zobowigzana jest do zloZenia
drugiej Stronie pisemnego wniosku o wprowadzenie stosownej zmiany. W przypadku okolicznosci
okreslonej w pkt a, tj. zmiany stawki VAT, nowa stawka bedzie stosowana automatycznie od dnia
wejscia w Zycie stosownych przepisow powszechnie obowiqzujqcych bez koniecznosci skladania
pisemnego wniosku o wprowadzenie stosownej zmiany

Uzasadnienie:

Jak juz wczesniej wskazano, tylko wartosé netto okresla wysokos$¢ zobowigzania, a strony nie maja
zadnego wplywu na wysoko$é stawki VAT. Zasadnym jest wigc, aby w przypadku jej urzedowej
zmiany, nowa stawka byta stosowana automatycznie od dnia wejscia w zycie stosownych
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przepisow. Prosze tez mie¢ na wzglgdzie, ze Wykonawca nie moze wystawi¢ faktury z
nieobowigzujacy stawka.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisow § 9 ust. 7 umowy

Pytanie 16, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 1 i 3):
Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §2 ust. 12 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu:
»Wykonawca zapewnia terminowos¢ dostaw, a ewentualne przeszkody zaistniale 7 winy Wykonawcy

nie mogg wplynqc¢ na terminowos¢ dostaw oraz odpowiedzialnosé¢ Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Brak realizacji dostawy moze wynika¢ z okolicznosci, na ktéore Wykonawca nie ma zadnego
wplywu, np. z powodu dzialania osob trzecich, sity wyzszej, a nawet Zamawiajacego. Wyciaganie
negatywnych konsekwencji wobec Wykonawcy w takich przypadkach jest nieuzasadnione.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapisow §2 ust. 12 umowy.

Pytanie 17, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 1 i 3):
Zwracam si¢ z prosba o dodanie w §2 ust. 13 projektu umowy kolejnego zdania w nastepujacym

brzmieniu:

»wBez wzgledu na okolicznosci Zamawiajqcy zobowiqzuje sig zamowic asortyment o wartosci 80%
kwoty netto wskazanej w §3 ust. 1 umowy i w takim zakresie Wykonawcy przystuguje roszczenie o
realizacje umowy.”

Uzasadnienie:

Zamawiajacy powinien wskazaé pewien minimalny zakres umowy, ktory zrealizuje bez wzgledu na
okolicznosci. W przeciwnym wypadku oplacalnos¢ calego przedsiewzigcia staje pod znakiem
zapytania, a Wykonawca nie moze rzetelnie skalkulowa¢ ryzyka i przedstawi¢ oferty korzystnej dla
obu stron. Zasadnym jest przyjecie, ze Zamawiajacy zrealizuje umowe w przynajmniej 80% i takim
zakresie Wykonawcy bedzie przystugiwalo roszczenie o jej wykonanie;

Odpowiedz

Zamawiajgcy zmienia §2 ust. 13, ktory otrzymuje brzmienie:

»Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do czg¢sciowej realizacji umowy, jednak niezrealizowana
warto$¢ umowy nie moze by¢ wigksza niz 30% wartosci umowy”

Pytanie 18, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci1i 3):
Zwracam sie z prosbg o przyjecie §3 ust. 2 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:
., Wykonawca gwarantuje, ze w trakcie trwania umowy ceny jednostkowe netto nie ulegng

podwyzszeniu z zastrzezeniem zapisow $9.”

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 32 ustawy PZP, to warto$¢ netto okresla wysoko$¢ zobowigzania, podatek od
towardw i ustug skladajgcy sie na cene brutto jest daning publiczna, ktérej Wykonawca jest jedynie
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ptatnikiem. Strony umowy nie majg zadnego wplywu np. na wysokos¢ stawki VAT, zasadnym jest
wigc sprecyzowanie, ze Wykonawca gwarantuje statos¢ cen netto.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie zmienia zapisOw §3 ust. 2 umowy.

Pytanie 19, dot. zapisé6w projektu umowy (dotyczy czesci 1 3):
Zwracam si¢ z prosba o przyjecie §4 ust. 2 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu:
»Wykonawca w terminie 5 dni roboczych od dnia:

a)  zgloszenia reklamacji ilosciowej,

b)  dostarczenia mu reklamowanych wyrobow — w przypadku reklamacji jakosciowej.”

uzupetni braki ilosciowe, wymieni wadliwe Wyroby medyczne na wolne od wad lub na zgodne ze
zlozong ofertq, chyba ze zlozona reklamacja okaze si¢ bezzasadna.

Uzasadnienie:

- Wykonawca nie moze odnies¢ si¢ do reklamacji jakosciowej bez naocznego zbadania
reklamowanych wyrobow, zasadnym jest wigc, aby termin na jej rozpatrzenie biegt od dnia
dostarczenia mu reklamowanego asortymentu. Ponadto Wykonawca uwaza, ze dostarczenia mu
tych towaréw powinno by¢ obowigzkiem Zamawiajacego.

- Nie mozna z géry zakladac, ze kazda reklamacja okaze sie zasadna.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapisow §4 ust. 2 umowy.

Pytanie 20, dot. zapiséw projektu umowy (dotyczy czesci 1i 3):
Zwracam si¢ z pro$ba o przyjecie §4 ust. 3 projektu umowy w nast¢pujagcym brzmieniu:

~W  przypadku stwierdzenia przez Zamawiajgcego brakdéw ilosciowych, wadliwosci lub
niezgodnosci Wyrobéw medycznych ze zlozZonq ofertq albo braku oznakowania dostarczonego
Wyrobow medycznych w sposob okreslony w §2 ust. 3 umowy do dnia usunigcia tych uchybien
zamowienie czeSciowe bedzie uwazane za niezrealizowane, chyba Ze stwierdzenia Zamawiajgcego
okazq si¢ nieuzasadnione.

Uzasadnienie: Uprzejmie odsytam do uzasadnienia zmian do §4 ust. 2 projektu umowy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapisow §4 ust. 3 umowy.

Pytanie 21, dot. zapisow projektu umowy (dotyczy czesci 1 i 3):

Zwracam si¢ z prosbg o przyjecie §5 ust. 1 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:

., Wykonawca zapltaci Zamawiajgcemu kary umowne:

a) w wysokosci 0,5% wartosci netto za dang cz¢$¢ niedostarczonego zamowienia czgsciowego za
kazdy dzien zwloki w zrealizowaniu dostawy czesciowej, ale nie wigcej niz 10% tej wartosci,

b) w wysokosci 0,5% wartosci netto reklamowanych Wyrobow medycznych za kazdy dzien
wloki w realizacji obowigzkéw okreslonych w § 4 ust. 2 niniejszej umowy, ale nie wigcej niz 10%

tej wartosci,
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c)  w wysokosci 10% niezrealizowanej kwoty wynagrodzenia netto okreslonego w §3 ust. 1

niniejszej umowy — w przypadku odstapienia od umowy lub rozwigzania umowy ze skutkiem
natychmiastowym z przyczyn, za ktére odpowiada Wykonawca.

Uzasadnienie:

- Prosimy o rozwazenie naliczania kar umownych od kwoty netto, a nie brutto wynagrodzenia,
poniewaz to kwota netto okresla warto$¢ zobowigzania Wykonawcy (art. 32 PZP), za$ kwota VAT
sktadajaca si¢ na wynagrodzenie brutto jest tylko podatkiem, ktérego ptatnikiem jest Wykonawca;

- Pojecie ,,opoznienia” oznacza kazde nieterminowe zrealizowanie zobowigzania, natomiast’
»zwloka” to nieterminowe zrealizowanie obowigzku wynikajace z wylgcznej winy danej strony.

Zasadnym jest, aby Wykonawca byl obcigzany karami umownymi tylko w przypadku sytuacji, za
ktore odpowiada, a nie za takie, ktore powstaty np. z dziatania osdb trzecich lub sity wyzszej;

- Zastrzezenie gornej granicy kary umownej ma na celu uniknieciu jej wygérowania i naliczania do
wysokosci znacznie przekraczajgcej wysokos¢ poniesionej szkody. Kara umowna powinna byc
substratem odszkodowania i nie powinna prowadzi¢ do wzbogacenia si¢ Zamawiajgcego kosztem
Wykonawcy. W przypadku przewyzszenia wysokosci szkody, Zamawiajacy i tak ma prawo
dochodzenia odszkodowania uzupelniajgcego;

- Kara umowa za wczeéniejsze rozwigzanie umowy powinna by¢ obliczana od jeszcze jej
niezrealizowanej cze¢$ci, w przeciwnym wypadku bylaby taka sama w przypadku wykonania
umowy w 1% jak i 99%, co byloby niesprawiedliwe;

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie kar umownych okreslonych w §5 ust. 1 umowy

Pytanie 22, dot. zapisoOw projektu umowy (dotyczy czesci 1 i 3):
Zwracam sie z pro$ba o przyjecie §6 ust. 1 projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:

., Zamawiajgcy moze rozwigza¢ umowg w caloSci lub czesSci ze skutkiem natychmiastowym w
przypadku, gdy:

a) Wykonawca z wlasnej winy trzykrotnie nie dotrzyma terminow realizacji dostaw czesciowych
okreslonych zgodnie z § 2 ust. 9 niniejszej umowy;,

b)  Zwlokaw zrealizowaniu dostawy czesciowej przekroczy 10 dni roboczych;

c) Wykonawca popadnie w zwloke z realizacjq ktéregokolwiek z obowiqzkow okreslonych w § 4
ust. 2 umowy o ponad 10 dni roboczych.”

Uzasadnienie:

- Rozwigzanie umowy powinno by¢ dopuszczalne tylko wowczas, gdy za uchybienia wylgczng
wing ponosi Wykonawca, jak juz bowiem wskazano, niedochowanie terminéw moze wynikaé
rowniez z powodu dziatania 0sob lub okolicznosci, na ktére Wykonawca nie ma zadnego wptywu;

- Wykonawca pracuje od poniedziatku do pigtku z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy,
zasadnym jest wiec postugiwanie si¢ jednostkami roboczymi. Prosz¢ zwroci¢ uwage, ze inne
kluczowe terminy réwniez okreslono w dniach roboczych. Rozwigzanie takie stawia Wykonawce w
jednakowej sytuacji bez wzgledu na dzien i godzing zdarzenia wymagajacego jego reakcji;
Odpowiedz

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow §6 ust. 1 umowy.
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Pytanie 23, dot. zapisow projektu umowy (dotyczy czesci 1 i 3):
Zwracam si¢ z prosba o dodanie w §7 ust. 6 zdanie drugie projektu umowy kolejnego punktu w

nast¢pujacym brzmieniu:

. W przypadku zaistnienia powyzszych okolicznosci z wylqczeniem okolicznosci okreslonej w pkt a,
Strona zamierzajgca uzyska¢é zmiang wysokosci wynagrodzenia zobowigzana jest do zlozenia
drugiej Stronie pisemnego wniosku o wprowadzenie stosownej zmiany. W przypadku okolicznosci
okreslonej w pkt a, tj. zmiany stawki VAT, nowa stawka bedzie stosowana automatycznie od dnia
wejscia w Zycie stosownych przepisow powszechnie obowiqzujgcych bez koniecznosci skladania
pisemnego wniosku o wprowadzenie stosownej zmiany

Uzasadnienie:

Jak juz wezesniej wskazano, tylko warto$¢ netto okresla wysoko$¢é zobowigzania, a strony nie majg
zadnego wplywu na wysokos$¢ stawki VAT. Zasadnym jest wigc, aby w przypadku jej urzedowej
zmiany, nowa stawka byla stosowana automatycznic od dnia wejscia w zycie stosownych
przepisOw. Prosz¢ tez mie¢ na wzgledzie, ze Wykonawca nie moze wystawi¢ faktury z
nieobowigzujacg stawka.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisow § 7 ust. 6 umowy.




