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Do wszystkich wykonawcéw
biorgcych udziat w postepowaniu

Dotyczy odpowiedzi na pytania w postepowaniu w trybie przetargu

nieograniczonego na dostawe soczewek wewnatrzgatkowych

. . . 1. Pytanie - dot. opisu przedmiotu zamoéwienia w Formularzu cenowym, cze$¢ 2 ,
Kierownik Dziatu pozycja 2: Czy Zamawiajacy dopusci soczewke zapakowana w jednorazowy injector, w
Zaméwief zakresie dioptrazu od +6,0 D do +27,0 D, przy zachowaniu pozostatych parametréow
wraz z soczewka z kartridzem do implantacji peseta/ injektorem w petnym zakresie

Publicznych dioptrazu od +6,0 D do +30,0 D?
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na zaoferowanie soczewki o parametrach

mgr Andrzej Rechowicz opisanych w pytaniu.
ul. Ceglana 35

40-514 Katowice 2. Pytanie - dot. opisu przedmiotu zamoéwienia w Formularzu cenowym, czes¢
2 , pozycja 4: Czy Zamawiajacy dopusci soczewke w zakresie dioptrazu od -5.0D
SEKRETARIAT do +5.0D co 1D i od +6.0D do +30.0D co 0.5D z zachowaniem pozostatych

tel.: (32) 358 14 60
tel.: (32) 358 12 00

parametréw?
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na zaoferowanie soczewki o parametrach

fax: (32) 2518437 opisanych w pytaniu.

sekretariat@uck.katowice.pl . . . Lo L,
3. Pytanie - dot. opisu przedmiotu zaméwienia w Formularzu cenowym, czes¢ 2,

pozycje 1-4: Czy Zamawiajacy wymaga zestawy implantacyjne, kazdy sktadajacy sie z
pesety oraz injektora czy tylko sam injektor?
Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na zaoferowanie zestawéw implantacyjnych,
kazdy sktadajacy sie z pesety oraz injektora.

4. Pytanie - dot. zapiséw we wzorze Umowy: Zwracam sie z prosba o przyjecie § 2 ust.
12 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu: ,Wykonawca zapewnia terminowos¢
dostaw, a ewentualne przeszkody zaistniate po stronie Wykonawcy lub producenta
nie moga wptyna¢ na terminowos$¢ dostaw oraz odpowiedzialno$¢ Wykonawcy, z
wyjatkiem dziatania sity wyzszej.” Uzasadnienie: Wykonawca nie moze odpowiada¢ za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w przypadku dziatania sity wyzszej,
na wiele zjawisk lub wydarzen Wykonawca nie ma realnego wptywu i nie moze za nie
odpowiadac.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy .

5. Pytanie - dot. zapiséw we wzorze Umowy: Zwracam sie z prosba o przyjecie § 2 ust.
14 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu: ,Zamawiajacy ma prawo do sktadania
zamowien bez ograniczen co do zakresu iilosci, a takze prawo do nie wykorzystania
petnego zakresu asortymentu objetego umowa w przypadku zmniejszonego
zapotrzebowania, z tym zastrzezeniem, ze zobowiazany jest do realizacji przedmiotu
umowy w minimalnym zakresie 80% wartosci okreslonej w § 4 ust. 1 umowy”
Uzasadnienie Zamawiajagcy musi wskaza¢ pewna warto$¢ zamoéwienia, ktéra
zrealizowana zostanie w kazdym wypadku. W przeciwnym razie Wykonawca nie ma w
ogole rozeznania co do optacalnosci przedsiewziecia, a tym bardziej nie jest w stanie
przedtozy¢ oferty. Zagwarantowanie wykonawcy realizacji zamdwienia na poziomie
co najmniej 80% jest konieczne celem racjonalnego oszacowania ceny ofertowej oraz
kalkulacji ryzyka wynikajacego z niezrealizowania catego zamoéwienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy .

6. Pytanie - dot. zapiséw we wzorze Umowy:

Zwracam sie z pro$ba o przyjecie § 5 ust. 1 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu:

»1. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne:

a) w wysokosci 0,5% wartosci netto wyrobéw medycznych niedostarczonych w ramach
danego zamoéwienia cze$ciowego za kazdy dzien zwtoki w dostarczeniu tych
wyrobéw medycznych, ale nie wiecej niz 10%,

b) w wysokosci 0,5% wartosci netto wyrobéw medycznych niedostarczonych w ramach
danego zamoéwienia czeSciowego za kazdy dzieh zwtoki w realizacji obowigzkéw
okreslonych w § 4 ust. 3 niniejszej umowy, ale nie wiecej niz 10%,

¢) w wysokosci 1% wartosci netto wyrobéw medycznych niedostarczonych w ramach
danego zaméwienia czesciowego za kazdy przypadek, w ktérym konieczny byt zakup
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wyrobéw medycznych od podmiotu trzeciego w okolicznosciach okreslonych w § 2
ust. 13 niniejszej umowy, ale nie wiecej niz 10%,

d) w wysokosci 10% niezrealizowanej kwoty wynagrodzenia netto za dang czes¢
zamoOwienia okreslonego w § 3 ust. 1 niniejszej umowy — w przypadku, gdy w
stosunku do danej czesci zamoéwienia dojdzie do rozwigzania umowy ze skutkiem
natychmiastowym lub odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktére odpowiada
Wykonawca.”. Uzasadnienie:- Kara umowna, ktérej wysokos$¢ uzalezniona jest od
wartosci zobowigzania, powinna by¢ odniesiona do tej wartosci netto. Tylko wartos¢
netto zobowigzania stanowi bowiem dla Wykonawcy rzeczywisty z ekonomicznego
punktu widzenia ekwiwalent jego $Swiadczenia, natomiast podatek VAT, sktadajacy
sie na kwote brutto, jest daning publiczng, ktérej Wykonawca jest tylko ptatnikiem;

- Brak gérnego limitu naliczania kary umownej moze spowodowac, ze urosnie ona do
rozmiarbw razaco nieproporcjonalnych w stosunku do poniesionej przez
Zamawiajgcego szkody, a w takim wypadku nie bedzie juz spetnia¢ roli
odszkodowawczej, ale stuzy¢ bedzie wzbogaceniu sie Zamawiajacego kosztem
Wykonawcy. Celem unikniecia takiej mozliwosci zasadne jest wprowadzenie limitu
naliczania kary umownej do 10% wartosci wyrobéw. W przypadku poniesienia
wyzszej szkody, Zamawiajagcy ma prawo dochodzi¢ odszkodowania na zasadach
0goblnych, co wynika z § 5 ust. 3 umowy,
- Mianem ,opd&znienia” prawo okresla kazdy przypadek nieterminowego spetnienia
Swiadczenia bez wzgledu na przyczyny. Opdznienie moze zatem nastapi¢ réwniez z
winy Zamawiajacego albo z powodu sity wyzszej. Przypadki nieterminowego
spetnienia $wiadczenia, za ktére odpowiedzialnos¢ ponosi Wykonawca, okresla sie
natomiast w prawie mianem ,.zwtoki”. Zasadnym jest, aby Wykonawca nie byt karany
za okolicznosci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci;
- Odstapienie od umowy oznacza, ze umowe uwaza sie za niebyta od samego
poczatku, a strony zobowigzane sg zwrdci¢ sobie to, co wzajemnie Swiadczyty. Kara
umowna naliczana od wartosci zaméwienia bez wzgledu na stan wykonania
obowiagzkéw przez wykonawce bedzie miata te sama wysoko$¢, bez wzgledu na to,
czy wykonawca dostarczyt 1% asortymentu, czy 99%. Dlatego zasadnym jest
przyjecie, ze w przypadku odstapienia od umowy, wysokos$¢ kary bedzie zalezata od
wartosci niedostarczonego asortymentu;

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy .

Pytanie - dot. zapiséw we wzorze Umowy: Zwracam sie z prosbg o dodanie w § 7 projektu
umowy ustepu 6a o nastepujacej tresci: ,W przypadki zmiany stawki VAT, zmianie ulega cena
brutto wyrobéw. Zmienione ceny brutto beda stosowane od dnia wejscia w zycie stosownych
przepiséw bez koniecznos$ci dokonywania zmiany tresci umowy.”

Uzasadnienie Wykonawca nie ma zadnego wptywu na zmiane stawki VAT, ktéra wynika z
przyjecia odpowiednich przepiséw podatkowych, w zwigzku z czym zmiana wynagrodzenia
spowodowana zmiang stawki VAT powinna by¢ stosowana przez strony od dnia
obowigzywania nowych stawek bez koniecznosci zawierania pisemnego aneksu do umowy.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy .
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