+ UNIWERSYTECKIE CENTRUM KLINICZNE
IM. PROF. K. GIBINSKIEGO
l ’ $laskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach

DZP.281.12A.2024 Katowice 15.03.2024

Do wszystkich wykonawcow
biorgcych udziat w postepowaniu

ODPOWIEDZI NA PYTANIA | ZMIANA TERMINU SKEADANIA OFERT

w postepowaniu w trybie przetargu nieograniczonego
na dostawe produktéw leczniczych

1.PYTANIE - Do §1 ust. 5 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §1 ust. 5, poprzez

DYREKTOR skonkretyzowanie, ze podana graniczna wielkos¢ opcji (50%) odnosi sie do poszczegdlnych pozycji

asortymentowych, jakie Zamawiajgcy zamierza zrealizowaé, co oznaczato bedzie, ze kazdy z

mgr Renata Wachowicz okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym produktéw moze zosta¢ zamoéwiony przez

ul. Ceglana 35 Zamawiajgcego w ilosci maksymalnie o 50% wiekszej niz pierwotnie zaktadano. Aktualna tres¢ §1

40-514 Katowice ust. 5 wzoru umowy jest na tyle ogdlna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie sg w

stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu zaméwienia w zakresie jego poszczegdlnych

SEKRETARIAT pozycji asortymentowych, a tym samym nie s3 w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na

tel.: (32) 358 14 60 potrzeby sktadanej oferty. Zastrzezenie bowiem prawa opcji jako ,,50% maksymalnej wartosci

tel.: (32) 358 12 00 umowy brutto” w praktyce oznacza¢ moze, ze jedne z wycenianych pozycji moga nie ulec

fax: (32) 2518437 zwiekszeniu wcale, natomiast inne o niczym nieograniczong ilo$¢ uwarukowang jedynie granica
sekretariat@uck.katowice.pl wynoszacg ,50% maksymalnej wartos$ci umowy brutto”.

Zgodnie z art. 441 ust. 1 ustawy PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy jest
zobowiagzany opisa¢ to uprawnienie w postaci zrozumiatych, precyzyjnych oraz jednoznacznych
postanowien, a tym samym, spetni¢ tacznie trzy przestanki wskazane przez ustawodawce: 1)
okresli¢ rodzaj i maksymalng wartos¢ opgcji, 2) okresli¢ okolicznosci skorzystania z opgcji, 3) nie
modyfikowac¢ ogélnego charakteru umowy.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO uwzglednita odwotanie
whniesione przez wykonawce Urtica Sp. z o0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu
prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktéw
leczniczych oraz wyrobéw medycznych, dotyczace analogicznych zapiséw umownych, uznajac za
uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605 ze zm.). Krajowa Izba
Odwotawcza w wyzej przywotanym wyroku stwierdzita, ze Zamawiajacy jest bezwzglednie
zobowigzany wskaza¢ minimalng ilos¢ kazdego zamawianego produktu, zgodnie z trescia
wynikajaca z art. 433 pkt 4 PZP, a takze uznata, ze Zamawiajacy ma bezwzgledny obowigzek w
sposéb precyzyjny, zrozumiaty oraz jednoznaczny wskaza¢ w zakresie kazdego zamawianego
produktu, jego ilo$¢, do ktérej moze zwiekszy¢ zakres zaméwienia w ramach korzystania z prawa
opdji, co z kolei wynika z tresci art. 441 ust. 1 PZP.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

2.PYTANIE - Do §5 ust. 1 lit. ¢ wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie zapisu w czesci dotyczacej
naliczenia dodatkowych kar umownych przez Zamawiajacego przy realizacji zamoéwienia
zastepczego, gdyz §4 ust. 5 wzoru umowy zobowiazuje juz Zamawiajacego do pokrycia réznicy w
cenie pomiedzy ceng wynikajacg z umowy, a ceng jaka zaptaci Zamawiajacy u innego wykonawcy.
ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

3.PYTANIE - Do §5 ust. 1 lit. d wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu
dotyczacego kar umownych za odstapienie od umowy poprzez wprowadzenie zapisu o karze w
wysokosci 10% liczonej od wartosci brutto niezrealizowanej czesci przedmiotu umowy?
ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

4.PYTANIE - Do §6 ust. 5 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie z wzoru umowy §6 ust. 5. W
uzasadnieniu swojego stanowiska wskazujemy, ze powyzsze zapisy W SposOb razacy naruszaj
rownowage stron, dajagc Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego ksztattowania zasad
realizacji zamoéwienia, ktére obowigzywa¢ bedg w trakcie wykonywania kontraktu, a takze
umozliwiajac Zamawiajagcemu do dowolnego ograniczenia wielkosci zamdwienia, z pominieciem
zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych
(tj. Dz. U. 2 2021 poz. 1129 z p6zn. zm.). Niniejsza argumentacja znajduje réwniez potwierdzenie w
orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, ktéra w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21)
stwierdzita, ze postanowienia zaktadajace mozliwo$¢ odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez
gwarancji wykonania zaméwienia w minimalnym zakresie, stanowia naduzycie pozycji dominujacej
przez Zamawiajacego i jako takie stanowi klauzule abuzywna w $wietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.
ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.
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PYTANIE - Do §7 ust. 4 lit. ¢) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane tresci §7 ust.
4 lit. ¢) wzoru umowy w taki sposéb aby w przypadku braku oferowanego produktu leczniczego
spowodowanego zaprzestaniem produkgcji, wycofaniem z obrotu lub utrata refundagji leku, jego
zamiana na produkt leczniczy réwnowazny (w mysl definicji zawartej w ustawie z dnia 06 wrze$nia
2001 r. Prawo farmaceutyczne) mozliwa byta po cenie nie wyzszej niz zawarta w ofercie, po
przeprowadzeniu negocjacji i ustaleniu charakteru zmiany, po uprzednim pisemnym
zawiadomieniu Zamawiajgcego przez Wykonawce o okolicznosciach, ktére to uzasadniaja, bez
koniecznosci zawierania w takim przypadku aneksu. Z uwagi na to, ze tego rodzaju okolicznos¢ jest
sytuacja typowa dla funkcjonowania branzy farmaceutycznej i jako taka zostata przez
Zamawiajacego przewidziana, przy zachowaniu wyzej opisanych zasad nie bedzie stanowita
istotnej zmiany warunkéw umowy, a tym samym nie wymaga sporzadzania kazdorazowego
aneksu.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - Do §7 ust. 4 lit. i) wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie §7 ust. 4 lit. i) wzoru umowy,
ktéry wg naszej opinii jest niezgodny ze spoteczno-gospodarczym celem udzielanego zamoéwienia
publicznego. Powyzszy zapis przenosi w catosci odpowiedzialno$¢ na wykonawce za leki zakupione
i niewykorzystane, refundowane przez NFZ, a ktérych to cena moze ulec zmianie w wyniku decyzji
Ministerstwa Zdrowia. Nalezy podkresli¢, ze wykonawca nie ma wptywu na poziom zamoéwien,
wykorzystanie produktéw leczniczych przez Zamawiajacego jak rowniez na decyzje refundacyjne
Ministra Zdrowia.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - Do §7 ust. 6 lit. a) wzoru umowy prosimy o dodanie stéw: ,Zmiana stawki podatku VAT
nastepuje automatycznie, z dniem wejscia w zycie aktu prawnego zmieniajacego te stawke.”
ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - Do §7 ust. 9 lit. ) wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie wymogoéw dotyczacych
dotaczenia do wniosku o waloryzacje wynagrodzenia szczegétowe] kalkulacji wzrostu kosztow
realizacji umowy. Jak bowiem wynika ze stanowiska doktryny: ,(...) podstawa do obliczenia zmiany
wynagrodzenia powinien by¢ sam fakt zmiany wybranego wskaznika albo zmiany cen wybranych
przez zamawiajacego rodzajow materiatow lub kosztéw ponad przyjety poziom. Skorzystanie
przez strony umowy z wybranej metody indeksacji nie wymaga przeprowadzenia przez
wykonawce dodatkowych dowoddéw i wyjasnien, przedktadania ofert dostawcéw lub
podwykonawcow potwierdzajgcych bezposredni lub posredni wptyw na koszty ponoszone przez
wykonawce (...) w przypadku wzrostu lub zmniejszenia wielko$ci wskaznika lub zmiany cen
wybranych przez zamawiajacego rodzajéw materiatéw lub kosztéw” (tak: E. Wiktorowska [w:] A.
Gawronska-Baran, A. Wiktorowski, P. Wojcik, E. Wiktorowska, Prawo zamoéwien publicznych.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 439). Obowiazek dotgczenia do wniosku szczegétowe;j
kalkulacji wzrostu kosztéw sktadnikow wykonania przedmiotu zamoéwienia dubluje warunki
waloryzacji oraz de facto nakazuje potwierdza¢ dokumentami obiektywny wskaznik zmiany cen
publikowany przez Prezesa GUS.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - do czesci 28 — Formalina - Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie czy zamawiajacy
wymaga formaldehydu buforowanego 10% (25% formalina buforowana do histopatologii o pH
7,2-7,4) Czy zamawiajacy wymaga formaliny buforowanej 10% (4% formaldehyd buforowany do
histopatologii o pH 7,2-7,4) czyli produktu powszechnie uzywanego w histopatologii
rekomendowanego do uzycia przez krajowego konsultanta do spraw diagnostyki onkologiczne;j.
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga formaliny buforowanej 10% (4% formaldehyd buforowany do
histopatologi) w zataczeniu przekazuje zmieniony Zatacznik nr 4.28.

PYTANIE - Dotyczy Czesci nr 29- Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie w zadaniu 29
pozycji 1 diety Nutrego Intense HP - dieta kompletna pod wzgledem odzywczym zawierajaca 1,18
kcal/ml, bogatobiatkowa o zawartosci biatka 10 g/100ml. Pozwoli to na przystapienie wiekszej
liczby oferentéw, a co za tym idzie uzyskanie lepszej cenowo oferty?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zaoferowania przedmiotu zaméwienia zgodnego z opisem w
zataczniku 4.29

PYTANIE -Pakiet 27, Pozycja 1, Metronidazol iniekcje 0,5%/100ml szt: Czy Zamawiajacy wymaga,
aby zgodnie z ChPL Metronidazole 0,5% byt dostepny zaréwno w postaci roztworu do wstrzykiwan
jak i infuzji?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zaoferowania roztworu do infuzji - w zatagczeniu zmieniony
zatacznik 4.27



UNIWERSYTECKIE CENTRUM KLINICZNE
IM. PROF. K. GIBINSKIEGO

$laskiego Uniwersytetu Medycznego

w Katowicach

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

PYTANIE - dotyczy par. 5 ust. 1 pkt d) wzoru umowy -Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$é
modyfikacji par. 5 ust. 1 pkt d) wzoru umowy w ten sposdb, ze:

~Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary umowne: d) w wysokosci 10% wartosci niezrealizowanej
umowy brutto w przypadku odstqgpienia od umowy lub rozwiqzania ze skutkiem natychmiastowym z
przyczyn, za ktére odpowiada Wykonawca™?

Uzasadnienie

Zdaniem Wykonawcy niewtasciwym sg postanowienia Umowy, w ktérych kara umowna naliczana
jest od catkowitej kwoty zamdwienia stanowigcy przedmiot niniejszej umowy co moze skutkowad
obcigzeniem Wykonawcy nadmiernym i niewspotmiernie wysokim ryzykiem gospodarczym w
stosunku do naruszonych postanowien Umowy. Kara umowna ma petni¢ funkcje mobilizujaca
wykonawce do prawidtowej realizacji przedmiotu zaméwienia oraz funkcje odszkodowawczg, jezeli
wykonawca wykona przedmiot umowy nieterminowo lub w spos6b nieprawidtowy.
ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - dotyczy czesci nr 14 -Zamawiajacy w § 2 ust. 4 wzoru umowy oraz w dziale Il pkt 9.
SWZ zastrzegt, iz data waznosci dostarczonego leku nie moze by¢ krétsza niz 12 miesiecy liczac od
dnia dostawy . Zaproponowany przez Zamawiajacego termin waznosci tj. 12 miesiecy, dla
produktu leczniczego Tecentriqg (nazwa miedzynarodowa Atezolizumab) jest trudny do spetnienia
dla Wykonawcy, ze wzgledu na fakt, iz Roche Polska otrzymuje produkty lecznicze od spétek z
grupy kapitatowej wedtug z géry ustalonego harmonogramu dostaw na ktéry ma ograniczony
wptyw. W zwiazku z tym Wykonawca nie ma mozliwosci zmiany harmonogramu dostaw tak aby
zagwarantowac tak dtugi termin przydatnosci produktu. W zwiazku z powyzszym czy Zamawiajacy
wyrazi zgode na skrécenie terminu waznosci do 9 miesiecy od momentu ztozenia zamoéwienia dla
czescinr 14?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie zmienia zapiséw w SWZ w pkt. 111.9) oraz we wzorze umowy w
zakresie & 2 ust. 4 - zgodnie z zapisami umowy ,,Dostawy produktéw leczniczych z krotszym okresem
przydatnosci do uzycia mogq by¢ dopuszczone tylko w wyjgtkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode
na nie musi wyrazi¢ kierownik Apteki Szpitalnej.

PYTANIE - dotyczy czesci nr 33 -Zamawiajacy w § 2 ust. 4 wzoru umowy oraz w dziale Ill pkt 9. SWZ
zastrzegt, iz data waznosci dostarczonego leku nie moze by¢ krétsza niz 12 miesiecy liczac od dnia
dostawy . Zaproponowany przez Zamawiajgcego termin waznosci tj. 12 miesiecy, dla produktu
leczniczego Vabysmo (nazwa miedzynarodowa Farycymab) nie jest mozliwy do spetnienia dla
Wykonawcy, ze wzgledu na fakt, iz Roche Polska otrzymuje produkty lecznicze od spotek z grupy
kapitatowej wedtug z géry ustalonego harmonogramu dostaw na ktéry ma ograniczony wptyw. W
zwigzku z tym Wykonawca nie ma mozliwosci zmiany harmonogramu dostaw tak aby
zagwarantowac tak dtugi termin przydatnosci produktu. W zwigzku z powyzszym czy Zamawiajacy
wyrazi zgode na skrécenie terminu waznosci do 6 miesiecy od momentu ztozenia zamoéwienia dla
czescinr33?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie zmienia zapiséw w SWZ w pkt. I11.9) oraz we wzorze umowy w
zakresie & 2 ust. 4 - zgodnie z zapisami umowy ,,Dostawy produktéw leczniczych z krétszym
okresem przydatnosci do uzycia moga by¢ dopuszczone tylko w wyjatkowych sytuacjach i
kazdorazowo zgode na nie musi wyrazi¢ kierownik Apteki Szpitalne;j.

PYTANIE - Czy w pakiecie nr 9, poz. 4 zamawiajagcy wymaga aby zamawiany produkt miat
mozliwos$¢ podania dozylnego ?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zgodnie ze zmienionym zatacznikiem 4.9 zaoferowania
produktu leczniczego w postaci roztworu do wstrzykiwan i infuzji.

PYTANIE - Dot. pakietu nr 9 poz. 1. Czy Zamawiajacy dopusci w w/w pozycji preparat w postaci
kapsutek miekkich?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zaoferowania produktu leczniczego zgodnie z opisem w SWZ
w postaci tabletek powlekanych .

PYTANIE - Dot. pakietu nr 9 poz. 4. Czy Zamawiajacy w w/w pozycji wymaga preparatu
z mozliwoscig podania dozylnego?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zgodnie ze zmienionym zatgcznikiem 4.9 zaoferowania
produktu leczniczego w postaci roztworu do wstrzykiwan i infuzji.

PYTANIE - Dot. pakietu nr 17 poz. 1. Czy w/w pozycji Zamawiajacy ma na mysli preparat 63 mcg +
94 mcg 4 opakowania po 2 wstrzykiwacze czy 8 opakowan po 2 wstrzykiwacze?



UNIWERSYTECKIE CENTRUM KLINICZNE
IM. PROF. K. GIBINSKIEGO

$laskiego Uniwersytetu Medycznego

w Katowicach

19.

20.

21.

22.

23.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy w Zataczniku 4.17 w pozycji 1 wymaga 8 sztuk wstrzykiwaczy a
Wykonawca ma okresli¢ ile ma sztuk w opakowaniu i wskazaé¢ cene jednostkowa za opakowanie
zgodnie z zamieszczonym wyjasnieniem pod formularzem 4.17.

PYTANIE - Czy Zamawiajacy w zadaniu 23 wymaga, aby w tresci Charakterystyki Produktu
Leczniczego Propofol znajdowaty sie doktadne zalecenia dotyczace podawania produktu w czasie
wprowadzania i podtrzymania znieczulenia ogélnego prowadzonego za pomocy systemu TCl
(target control infusion) podczas podania leku z wykorzystaniem pomp infuzyjnych, co jest
niezwykle istotne z punktu widzenia zachowania zasad bezpieczenstwa klinicznego pacjenta?
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zaoferowania produktu leczniczego zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w zataczniku 4.23. Zamawiajacy nie okresla dodatkowych wymagan , nie okresla tresci
CHPL.

PYTANIE - Czy w zadaniu 30 Zamawiajacy dopusci obok wskazanej w SWZ postaci worek, produkt
- ptyn wieloelektrolitowy 1000 ml w opakowaniu typu butelka ( z dwoma jatowymi portami )?
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga zaoferowania przedmiotu zaméwienia w worku zgodnie ze
zmienionym opiem w zatgczniku 4.30.

PYTANIE - Dotyczy umowy § 4 ust. 2- Czy Zamawiajacy wydtuzy termin do rozpatrzenia reklamacji
przez Wykonawce do 7 dni roboczych? Zgtoszona reklamacja wymaga rozpatrzenia
z uwzglednieniem i tu np. wyjasnien firmy kurierskiej dostarczajacej leki bagdz zbadania jakoSciowo
wadliwego towaru, a nastepnie (przy uwzglednieniu reklamacji) dostarczenia towaru. Wykonanie
tego w krétszym czasie jest niemozliwe.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - Dotyczy umowy § 5 ust. 1 a, 1 b-Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie kary
umowne] do wysokosci 0,1% wartosci brutto produktéw leczniczych niedostarczonych w ramach
danego zamowienia czeSciowego — za kazdy dzien zwtoki w dostawie?

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

PYTANIE - Dotyczy umowy § 5 ust. 1d - Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wskazanie jako
podstawy do ustalenia wysokosci kary umownej warto$¢ niezrealizowanej czesci umowy?
W przypadku zrealizowania zgodnie z umowa znacznej czes$ci zaméwienia, kara naliczana od catosci
umowy jest wyraznie zawyzona.

ODPOWIEDZ:Zamawiajacy nie wprowadza zmian do wzoru umowy w zakresie objetym pytaniem.

W zataczeniu zmieniony Zataczniki 4.9, 4.27, 4.28, 4.30
W zwigzku z art.137 ust.6) Zmianie ulegaj3 nastepujace terminy:

Termin sktadania ofert uptywa dnia 26.03.2024r.0 godz. 10:00
Otwarcie ofert nastagpi w dniu 26.03.2024.0 godz. 10:30

Wykonawca jest zwigzany ofertg do dnia 23.06.2024r.

Sposob sktadania i otwarcia ofert nie ulegajy zmianie obowiazuj3 zgodnie z zapisem w pkt.
XIli X1l SWZ.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmian w ogtoszeniu o zamoéwieniu w
zakresie obejmujacym powyzsze informacje. Opublikowane Ogtoszenie zostato zamieszczone
na stronie internetowej prowadzonego postepowania

Z upowaznienia Dyrektora
Uniwersyteckicgo Gientiwm Rlinkczigago im. prof. K Gitiiskiego
Sl:;sk;q;(: Uniwgshtelu Moflyesnego w Katowicach
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